Na Wiejskiej pod czerwory latarnia

,Nauka s¢ prostytuujé — skonstatowat w wywiadzie dla ,Przekroju” late2008 r*
profesor Wiestaw Sztumski, fizyk i filozof przyrodstwierdzajc dalej :

»Niektorzy decydyj sie na kariee w nauce, bo jakbich ona satysfakcjonuije.
Ale z pewngxig nie finansowo. Tymczasem rynek stwarza inzlimms¢ uzyskiwania
dobrych zarobkéw, egto dz¢ki postpowaniu nieetycznemu. dl@kspertyz naukowych robi
sie na zamowienie tak zwanych sponsoréw nauki, clityfirmnsowych i przemystowych.(...)"

Ustawa na zamowienie

W kraju trwa wzmeona debata nad ustawprawo o organizmach genetycznie
zmodyfikowanych” , ktérej gtdbwnym celem wydajeg 9y¢ zalegalizowanie upraw §fin
transgenicznych na terytorium naszego kraju.

W sytuacji, gdy wgkszas¢ krajow Europy wprowadza ustawowe zakazy upraw GMO,
z uwagi na nowe, alarmyge dowody na ich potencjalrszkodliwg¢ zdrowotr ? - rzad
polski, pomimo deklarowanego sprzecitvusituje wprowadzi catkowit, liberalizacg
przepisow, szczegolnie w zakresie tzw. ,upraw kayjeych”.

Jedynym beneficientem nowego aktu prawnego jest ejpmahej konduity
amerykaiska korporacja biotechnologicZha Ustawa bowiem wprowadza zmiany, ktére
zwalniap plantatoréw z obowkku uzyskiwania zgody Ministrdrodowiska na zasiewy
nasion transgenicznej kukurydzy, co nigpliwie zapewni monopolistycznemu producentowi
i dystrybutorowi znaczne zekszenie sprzeds i zyskow.

Sprawa gtownie dotyczy gatunku kukurydzy MON 8kffira wskutek manipulacji
genetycznych zdolna jest do samoistnego wytwazaancizny zwalczajcej szkodniki.
Swoista endotoksyna produkowana jest vwdeg komaorce réliny, w ciagu catego cyklu jej
wegetacji. W przeciwigstwie do owadobdjczych opryskow, dziatanie jej piellegazadne;j
kontroli. Toksyna Bt , bo o niej tu mowa, podcaggawy raliny niszczy nie tylko jej
szkodniki lecz réwniz owady payteczné i przenika do tacucha zywieniowego
konsumentow. RoOwnocgaie nastpuje niszczenigrodowiska wskutek redukcji populacji
owadéw, a w szczegdlba pszczof

Dane producenta o rzekomym braku szkodéeio ktore stanowity podstaw
dopuszczenia tego gatunku kukurydzy do upraw remtefUE zostaly sfalszowane.

! Tygodnik ,Przekréj” 4.08.2008 r.

% zob. Badania austriackiegadu potwierdzaj, ze genetycznie zmodyfikowane

uprawy zagrzaja ptodndci ludzi oraz bezpiecastwuzywnaosci
http://www.responsibletechnology.org/GMFree/Mediatee/ReleaseAustria
nGovernmentStudy/index.cfm

¥ Ramowe Stanowisko Rdu RP dotyczce organizméw genetycznie zmodyfikowanych ( GMOGokument
przyjety przez Raed Ministréw w dniu 18 listopada 2008 roku
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Zagrozenia GMO

Od szeregu lat przeciwnicy stosowania gmo w roligt interweniowal
u decydentoWy ci z kolei z zadziwiajca niefrasobliwdcia ignorowali wszelkie sygnaty
o zagraeniach i apele o zakaz upraw GMO. Obg&mjaca ustawa 0 gmo z 2001 roRu
w praktyce nie jest przestrzegana . Nielegalneawyp transgenicznej kukurydzy, bez
rejestracji i zgody organdéw pistwa, rozprzestrzenityegiv latach 2007-2009 na powierzchni
tysiecy hektarow:’

Nie dzieje st tak przypadkowo. Jest to wynik intensywnego loghirnvspomnianej
korporacji biotechnologicznej , ktéra korzysta ze/sparcia administracji amerykskiej
promupcej rozpaczliwie - jeden z ostatnich przyczétkéksportu zadtionej gospodarki,
jaka pozostat przemyst biotechnologiczny.

Na terenie Polski ambasada USA wykorzystuje dooteglu wptywowych
naukowcow, zasiadgjych w tawach cial doradczych  ministréw oraz istgmnie
penetrugcych komisje sejmowe i senackie.

Tymczasem istnigty w naszym kraju model rodzinnego rolnictwa omaza
wydajna¢ ( miliony ton nadwyek zbaowych ) i wysoka jak& produkcji rolnej wyklucza
w praktyce konieczrig stosowania intensywnych technologii o ryzykownyddziatywaniu
nasrodowisko'! Dlatego Polacy, w swojej znakomitejakszaici'? nie cha GMO na polach
i na talerzach.

GMO w rolnictwie stanowi powae zagraenie dla rolnikdéw produkagych polsk
zdrowa zywnaosé, konsumentow Za poddaje eksperymentowi niebezpiecznych
biotechnologicznych wynalazkéw.

Wyrazicielem woli wgkszasci rodakow jest powstata w 2006 roku Koalicja Rals
Wolna od GMO. Zrzesza ona ponad 400 cztonkdéw, w maukowcow, lekarzy, nauczycieli,
oraz przetwdrcow i producentow rolnych.

Ci ostatni najbardziej stracponiewa ich plony skaone domieszk GMO beda
dyskwalifikowane, a konsumenci zosiapozbawieni jakiegokolwiek wyboru i skazani na
zakup zywnaosci wolnej od GMO z importu . Rozpowszechnianie rayp GMO wymusza
rowniez konieczné¢ ponoszenia dodatkowych kosztéw na badania i foeaty
zadwiadczajce o ewentualnym braku obednotransgenicznych zanieczyszfiza to z kolei
spowoduje radykalny wzrost cen. Ydasic losy catego polskiego rolnictwa.

Ofensywa przeciwnikéw ...
W trakcie debaty publicznej wokét projektu ,nowegoawa o gmo”**Koalicja

zwracata uwag na zasadnicze wady proponowanej ustawy. Postawrotrin. zarzuty
naruszenia Konstytucji RP zadajpc od radu natychmiastowego wprowadzenia zakazu

8 Wiosek do Rzecznika Praw Obywatelskich o intenjencsprawie nieprawidtowai http://polska-wolna-
od- gmo.org/doc/Wniosek_Koalicji POLSKA WOLNA_OD_GM€@o_ Rzecznika_ Praw_Obywatelskich.pdf
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upraw raélin GMO i zaprzestania pagiujacego niszczenia zdrowej struktury polskiego
rolnictwa, wskazujc rownoczénie na karygodne uzaleienie s¢ naszego kraju od dostaw
transgenicznej paszy.

Polityka taka stanowi poviae zagraenie bezpieczestwazywnosciowego Narodd®

Naukowcy i eksperci wspotpraaay z Koalichp przedstawili swoje argumenty
i dowody na szkodlivéé GMO podczas konferencji prasowej w centrum PAPa take
w trakcie Wystuchania Publicznego w sprawie prajekstawy w Sejmie, w dniu 9 —tego
lutego 2010 r/

Do opinii publicznej, pomimo blokady medialnej, edostalty si naukowo
uzasadnioneadania o zakaz upraw GMO i paghiecie do odpowiedzialdoi urzdujacych
ministrow za dopuszczenie do biologicznego zskéa terytorium kraju materialem
transgenicznej kukurydzy.

Merytoryczne stanowisko uzupetnity wyptenia rolnikow. V¥réd nich poruszagy
glos matej goralki apelugej do radu , z pozycji dziecka, o romiek, rozwag ®
| porzucenie hidnej drogi, jak jest udosfpnianie terytorium naszego kraju propagatorom
niebezpiecznej, transgenicznej agrotechniki.

Wydawato st, ze w obliczu takiej krytyki rad podda zasadniczej rewizji swoj
polityke w sprawie GMO, a kontrowersyjny projekt ustawytaoge porzucony i zagtiony,
wzorem innych krajow europejskich, natychmiastowwprowadzeniem zakazu upraw
genetycznie zmodyfikowanej kukurydzy.

W kuluarach sejmowych méwi ijednak, ze ustawa wkkciwie zostala ju
» Klepnicta”. Problem polega tylko na tyme decyz te¢ trzeba jaké Narodowi uzasadai
Kt6z to maze najlepiej uczyrdi ?

... i kontra

Do wykonania tego zadania powotano zespét naukowcéwzwolennikéw
I propagatorow GMO, dmlacych od dawna, na rowni - do dyspozycji resortow
odpowiedzialnych za kontr@lGMO jak i zainteresowanej korporacji.

Z inicjatywy ministra Marka Sawickiego i resorirodowiska zostata zwotana
specjalna konferencja naukottaNa jej miejsce wyznaczono Sejm RP, a to dla zeroieego
podkrelenia wagi tego spotkania, ktére machpwnowane demokratycznej instytucji jak
byto wspomniane Wystuchanie Publiczne .

W dniu 22 marca, zebrani w Sejmie  prominentni gstawiciele polskiej
biotechnologii przedstawi uzasadnienie dla projektowanych zmian w prawie mo.g
Zadaniem ich jest ostateczne obalenie argumenfinzeciwnikow stosowania GMO w
polskim rolnictwie. Obecni dila rowniez jedyni beneficjenci ustawy w osobach
dystrybutorow transgenicznego materialu siewnego wielkoobszarowych plantatorow
kukurydzy. Obok przyzwolenia na zasiewy w nad@dogm sezonie, nowa ustawa zapewni
im, podobnie jak urdujacym ministrom, bezkard6é za skaenie ziemi i tacucha
zywieniowego nielegalnymi uprawami GMO z lat pogizieh.

15 koalicja-polska-wolna-od-gmows-genetycznie-modyfikowanych-pasz

16 Zapis wideo konferencji w PAPGMO Ustawowe oszustwo
http://www.youtube.com/watch?v=TgqbztoG0I8&featudated

7 http://orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/0/94E7A39242 BBE C12576D5002B67AA/$file/0334406.pdf
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Potok wystpien programowych zakazy krétka dyskusja , wykluczgja w praktyce
podicie jakiejkolwiek debaty, a ograniczona lista zaaanych géci zamyka dosp dla
naukowcow przeciwnych rozpowszechnianiu GMO.

Dodajmy, i ukryta akcja lobbingowa na rzecz podmiotu, ktaamowit ten akt
legislacyjny byta jak dotychczas prowadzona rutyoovDczywscie nie na cmentarzach czy
stacjach benzynowych - jak w przypadku ustawy hdmaej - lecz normalnie, dyskretnie,
w bezpiecznych, klimatyzowanych salachdua i parlamentu.

Teraz jednak, w obliczu wyrazistej kampanii preetkoéw, ktora w istocie zagra
realizacji uprzednio poczynionych ustalekomus chyba ,pycity nerwy” bo zorganizowano
przedstawienie vgcz obsceniczne.

Konferencja zwolennikbw GMO w Sejmie 22 marca hiewatpliwie lokuje sk
w gornej strefie czerwonego zakresu, ha manometkak patologii jals oshgamy w naszej
drodze do demokracji.

Aktorzy

Prawie wszyscy zaproszeni do udzialu w konferer3di marca s obarczeni
ewidentnym konfliktem interesow, ktory w praktycg/khucza ich obiektywizm, a zarazem
dyskwalifikuje jako recenzentéw kontrowersyjnejavgy.

Przy blzszym zapoznaniu @iz ich karieg naukows mazna zauway¢ jedm wspolm
ceclky : - wydawanieex catherdgednoznacznych komunikatéw o wszaici technologii
GMO nad konwencjonalnymi metodami upraw, przy cagkomendacje te uzasadnianige s
giéwnie za pomog selektywnie dobieranych argumentow pozyskiwanyctpublikaciji
osrodkow podleglych przemystowi biotechnologicznentthat, jak zostanie wykazane
ponzej, czasami wykonaj w tym celu ,wlasne niezalee badania” — oczywécie
finansowane przez korporacje.

Prof. dr. hab. Andrzej Aniot dyrektor Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Rn,

a zarazem Przewodnigzy Komisji Ds. GMO przy MinistrzeSrodowiska. W 2005 roku
wspdlnie z niejakim Grahamem Brooksem opublikowataport”, w ktérym uzasadnit
wyjatkowo korzystny wptyw jaki wywrze na polskie rotiwo szybkie wprowadzenie upraw
rodlin transgenicznych. . Zamiarem tego opracowani& kyrzygotowanie gruntu pod
dziatania korporacji na potencjalnie trudnym rynj&kim jawita s¢ Polska.

Cel ten zostal osgnicty . Raport stat gsi bowiem oficjalnym odniesieniem do
kwestii ,gmo a polskie rolnictwo”, przgjym przez PAN ( z gtosem agbnym cztonkdéw
Komitetu Ochrony Przyrody ), a tak przez rzesze miodych naukowcow gaych s¢ do
nauki na wydziatach biotechnologicznych z wizjoprawy swiata i polskiego rolnictwa
na drodze transgenicznej agrotechniki.

W konkluzji raportu autor stwierdzae blisky perspektyw dla Polski jest dominacja
jedynie trzech gatunkéw §fin GMO : rzepaku, kukurydzy i buraka cukrowego.
Przemystowe uprawy tych §iin wypiera beda produkcg pozostatych odmian prowadzpn
przez mate - niszowe gospodarstwa rolne.

Na kaicu raportu umieszczono dyskretny przypiszostat on sfinansowany przez
firme Monsanto®

Dziwnym zbiegiem okoliczréaei informacji tej nie zawiera wersja polska tego
kontrowersyjnego opracowania, opublikowana w ,, Babtnologii” 1/2005 , oraz wydawana
pod auspicjami Polskiej Federacji Biotechnologii - stowarzyszenia natecego
do nasgpnego uczestnika konferencji jakim j@sof. dr hab. Tomasz Twardowski

2 \www.pgeconomics.co.uk/poland.htm “Early adoptiorGdfl technology would bring large benefits for
Poland”



Prof. Twardowski zasiada rowiiev Komisji ds. GMO przy Ministrz&rodowiska i
podobnie jak jego Polska Federacja Biotechnologgigda niekwestionowane aghiccia na
niwie zwalczania obywatelskiego oporu przed GMOGwmoczesnej propagacji upraw
transgenicznej kukurydzy w naszym kraju. Jestzigecydowanym przeciwnikiem zakazéw
rozpowszechniania GMO opisanych w ustawie paszonagiennef.

Walne zgromadzenia jego stowarzyszenia odbyveaj zwykle w Patacu Staszica
z udziatem czionkéw prezydium Polskiej Akademii KMaurundusze Polskiej Federacji
Biotechnologii kontroluje, nie kto inny jak gtdwrgponsor - parRobert Gabarkiewicz —
dyrektor Monsanto Polska, ktéry w tym celu zasiadeomisiji rewizyjnej stowarzyszenfa.

W gronie innych uczestnikbw konferencji znagligic autorzy opracows ktore
postwyly lobbystom przemystu paszowego do przetamantawmsvego zakazu stosowania
pasz GMO w roku 2008° Sy tez naukowe autorytety produkiugie katastroficzne raporty
o mazliwych podwyzkach cenzywnosci z powodu zamierzonego wycofania #aych
komponentéw pasz genetycznie zmodyfikowanych . Bégudali oni bankructwo polskiego
sektora misnego i drobiarskiego, grof. dr hab. Franciszek Brzéska?¥ co skionito
legislatoréw i Prezydenta do przegimia okresu wégia wzycie zakazu o dalsze trzy l&ta.

Jest wreszcie plantator kukurydzy MON 8P@lam Koryzna, ktdrzy cynicznie
chwalit sk w mediach szmuglowaniem nasion GMO i prowadzenigraw ustawowo
zakazanej kukurydzy w ubiegtych latach na tereloi@egoSlaske®.

Liste¢ zamykaprof. dr hab. Stanistaw Zigba - byly minister w radzie generata
Jaruzelskiego . To pod jego kuratebzpoczto w Polsce proces wyprzega przemystu
paszowego obcym korporacjom pawmanym z przemystem biotechnologicznym.
W rezultacie tej ,restrukturyzacji’, uzaeiajac se od dostaw importowanych pasz GMO
- Polska stracita bezpieamtwo zywieniowe.

Prof. Stanistaw Zba peini obecnie funkejPrzewodnicazcego Rady Gospodarki
Zywnaosciowej i doradza ministrowi Sawickiemu jak uchré/olakow przed gtodem.

BAT na przeciwnikbw GMO - czyli BiotechnologicznaAgencja Towarzyska

Na koniec wypada jeszcze powr&cio wypowiedzi profesora Sztumskiegayie]
jako kanwa niniejszego artykutu.

Uzasadniajc doktadniej zarzut postawiony na st profesor stwierdzit :

.(...) nauka jest w pewnym sensie instydtidjtora sktada € z ludzi. Jéli w danej
instytucji pracug ludzie nieuczciwi, to odium nieuczcked spada na cat instytucg.
Uwazam,ze mam prawo ocendanstytucg przez pryzmat zachowgej przedstawicieli. Che
w ten sposob zwréatiuwag na ,prostytuowanie &' nauki jako instytucji w rezultacie
~prostytuowania s¢” niektérych naukowcéw. Widaw tym problem spoteczny, ktérydaie
sie rozwija¢, jesli nie dokona si jego oceny i nie zacznieesyjo zwalcza, i ktéry kedzie
powanie zagraac- autorytetowi nauki.(...)”

Od dnia ukazania sidrukiem tego bulwersagego wywiadu, nie doczekamy sk
zadne] reakcji ze strony polskiegoodowiska naukowego; nie bylbadnych wyjdnien,
sprostowa, protestow - nie pogio zadnej dyskusji nad tak fataldliagnoz .

%1 zob. Tomasz Twardowski ; Rde kolory biotechnologii i biogospodarka . Kosmibsm 57 — 2007 str. 222-
223 .

“http:/Iwww.pfb.info.pl/organizacja.html

2 art. 15 us.1 p.4 ustawy o paszach z dnia 22 BEES r. ( Dz.U. Nr 144 poz.1045 )

24 \www.farmer.pl/fakty/polska/gmo_jak_lokomobilia_para,25d23900d419e24649d2.html

%5 Ustawa z dnia 26 czerwca 2008 o zmianie ustawgsaarch ( Dz.U. z 2008 r. nr. 144 poz. 899 )

26 Rzeczpospolita 2009 http://www.rp.pl/artykul/19@deml



W efekcie mamy do czynienia z nasilenieng sipatologii do granic absurdu.
Pozostajc wicc w klimacie retoryki profesora Szumskiego zma rzecze oto :

- dnia 22 marca o godz. 10,00 w Sali Kolumnowgjrseodlzdzie s¢ konferencja,
na ktorej przedstawione zostanie uzasadnienigigzwolenia na sk&nie biologiczne
terytorium Rzeczpospolitej przez uprawyslim GMO i redukcg konstytucyjnej roli
rodzinnych gospodarstw rolnyctdo poziomu rynkowej niszy.

Wachlarz argumentéw naukowych zaprezentkijirtyzany polskiej biotechnologii.

(-) Marcin Wyszomirski marzec 2010

" Konstytucja RP art. 23



