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Wziglam te¢ ksiazke do r¢ki z przekonaniem, ze po Kkilku stronach lektury bezproblemowo
osung¢ si¢ w ramiona Morfeusza. Tymczasem, udalo mi si¢ od niej oderwac¢ dopiero o czwartej
nad ranem, gdy rozsadek kazal mi wreszcie zgasi¢ Swiatlo.

Ksigzka z gatunku dziennikarstwa S$ledczego, $wietnie napisana - czyta si¢ ja jak powies¢
sensacyjna. Problematyka genetycznie modyfikowanych upraw i zywnosci jest przedstawiona przez
autorke na tle dilugiej i bogatej w skandale historii firmy
Monsanto. Marie-Monique Robin rozpoczglta swoje $ledztwo od
wirtualnych poszukiwan w Internecie, jednak z dziennikarska
rzetelnoscia podazyla tropem kolejnych odkryé w podréz jak
najbardziej realna: do USA 1 Kanady, do Indii i Ameryki
Potudniowej a takze do krajow europejskich.
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Swiat wedlug Monsanto

Ksiazka systematyzuje i uzupetnia informacje znane czytelnikom
obytym z problematyka GMO (genetycznie modyfikowane
organizmy), a nowicjuszy przystgpnie wprowadza w ten temat.
Informacje przytaczane przez autorke¢ sa udokumentowane
licznymi przypisami i odwolaniami do literatury naukowej oraz
publicystyki. Jako biolog molekularny u$miechnetam sig
wprawdzie czytajac opis manipulacji genetycznych - poprawny,
ale peten troski o... komorki roslinne atakowane przez
naukowcow ,,pistoletem genowym” (ang. gene gun) - co wiele z
nich rzeczywiscie przyptaca $miercia. Jednak chociaz MM Robin
nie jest specjalistka inzynierii genetycznej, nie ma w jej ksiazce btgdoéw merytorycznych. Mozna za
to znalez¢ odnosniki zarowno do omawianych publikacji naukowych, jak i do przekazow
medialnych dokumentujacych opisywane afery i kontrowersje. Warto tez podkresli¢ zdecydowanie
dobra jako$¢ tlumaczenia Przemystawa J. Ilukowicza (pigkna polszczyzna) oraz solidna prace
redakcyjna Ewy Krakowskiej 1 Michata Sobczyka, ktorzy czuwali nad rzetelnoscia przekazu
1 poprawnoscia fachowej terminologii.

Precyzyjne dochodzenie MM Robin wykazuje, ze firma Monsanto od pewnego momentu doskonale
zdawata sobie sprawg z toksycznos$ci kolejnych swoich wyrobow: DDT, PCB, dioksyn czy tzw.
Agent Orange, jednak konsekwentnie zaprzeczala 1 do dzi§ zaprzecza, jakoby ponosita
odpowiedzialno$§¢ za skazenie $rodowiska, za zwigkszona zachorowalno$¢ na raka czy wady
wrodzone u 0oso6b narazonych na kontakt z tymi substancjami. Dzi$§ towarzysza nam zapewnienia o
nieszkodliwo$ci kolejnych produktéw Monsanto: herbicydu Roundup, preparatu hormonalnego
Posilac, sztucznie podnoszacego mlecznos¢ krow, czy genetycznie modyfikowanych ro$lin
uprawnych. Wprowadzenie tych wyrobow do obrotu odbywalto si¢ czgstokro¢ wsrdd niejasnych
powiazan biznesowo-rzadowych 1 przy akompaniamencie falszywych reklam. MM Robin odkrywa
tez przed czytelnikiem zaskakujaco liczne przypadki, gdy udowodniono firmie przed sadem
przypadki korumpowania urzednikow panstwowych (np. w Indonezji), zatrucie S$rodowiska
1 odpowiedzialno§¢ za dramatyczne efekty toksyczne u ludzi (np. w Anniston, USA), czy
nieprawdziwe zapewnienia reklamowe (np. o biodegradowalnosci Roundupu). Pozostaje pytanie,
jak to mozliwe, ze firma o tak watpliwej reputacji - bez wigkszych przeszkod kontynuuje Swiatowa
ekspansj¢ 1 stale zwigksza zyski...



,Swiat wedtug Monsanto” trafia na rynek ksiegarski w szczegélnym momencie — w chwili, gdy
kolejne kraje UE zakazuja upraw GMO, a polski parlament obraduje nad ustawa Prawo
o organizmach genetycznie modyfikowanych. Jest to doskonata lektura, ktéra polecam zaréwno
naszym parlamentarzystom jak i nam wszystkim — konsumentom i obywatelom - ktérzy chcemy
wiedzie¢, jaki wplyw na nasze zycie i na polska gospodarke oraz na przysztos¢ polskiego rolnictwa
- beda mie¢ podejmowane dzi$ decyzje.

" Marie-Monique Robin, urodzona w 1960 r. francuska dziennikarka. Jest
autorkq szesciu ksiqzek o waznej tematyce spolecznej, nakrecita 36 filmow, z
ktorych 20 zdobylo rozne nagrody na calym sSwiecie. Jest m.in. laureatkq
prestizowej Prix Albert Londres (1995). Za film “Swiat wedlug Monsanto”
otrzymata nagrody Prix Rachel Carson i Thophee des sciences du danger
(Cannes). Film Swiat wedlug Monsanto jest dostepny w sieci. Gorgco
polecam: http://wolnemedia.net/?p=6313

Ksiqzka, wydana wspolnie przez Instytut Spraw Obywatelskich http://iso.edu.pl/ i Redakcje
magazynu Obywatel http.//www.obywatel.org.pl/, jest dostepna w sklepie internetowym
http://'www.sklepik.obywatel.ig.pl/, a takze w niektorych ksiegarniach. Do ksiqzki dolqczona jest
bezplatna ptyta DVD z filmami edukacyjnymi dotyczqcymi problematyki GMO

a nasze poglady nie daja

Ponizej punktuj¢ i streszczam niektore sposrod zagadnien poruszonych w
ksigzce i filmie MM Robin

- Historia wielkiego truciciela

Spotka Monsanto powstata w 1901 roku 1 przez wigksza czgs¢ swojej historii czerpata zyski niemal
wylacznie z branzy chemicznej. W 1935 r. uzyskata monopol na produkcj¢ nowej substancji, ktora
znalazla szerokie zastosowanie w przemysle elektrochemicznym - polichlorowanych bifenyli (PCB).
Wytwarzata je do 1977 r., kiedy oficjalnie zakazano ich produkcji ze wzglgdu na silng toksyczno$¢ i
dziatanie rakotworcze. Szokujace jest to, ze wedlug ujawnionych niedawno tajnych dokumentéw
wewnetrznych, juz w 1937 r. firma miala pierwsze naukowe dowody szkodliwosci PCB, a przez
kolejne 40 lat nie informowata o tym swoich pracownikéw, ludnosci mieszkajacej w poblizu fabryk
1 uzytkownikéw PCB, 1 beztrosko odprowadzata toksyczne odpady do ciekow wodnych i
sktadowata je pod gotym niebem. W 2002 roku sad uznal ze firmy Monsanto i Solutia sa winne
»zatrucia obszaru Anniston (Alabama) oraz krwi jego mieszkancow przez PCB” (niektorzy
mieszkancy maja we krwi 100 1 wigcej ppm PCB, przy normie wynoszacej 2 ppm). Korporacje
uznano winna ,,zaniedbania, zaniechania, oszustwa, dzialania na szkodg ludzi i mienia publicznego™.
Uznano, ze postgpowanie Monsanto ,,przekraczalo w sposob ekstremalny wszelkie granice
przyzwoito$ci i moze by¢ potraktowane jako okrutne i absolutnie nie do przyjgcia w cywilizowanym
swiecie”. Na drodze ugody sadowej Monsanto zgodzita si¢ wyptaci¢ 700 mln USD na cele funduszu
odszkodowawczego dla ofiar PCB 1 oczyszczenie miasta. Nikt nie ma jednak watpliwosci, Ze ta
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kwota to utamek zyskow, jakie firma uzyskata kosztem zdrowia i Zycia tych ludzi oraz zdrowia 1
srodowiska w innych obszarach naszego globu — dzi$§ wszyscy mamy w swoich tkankach PCB...

Kolejna grupa poszkodowanych przez Monsanto sa weterani wojny wietnamskiej, ktorzy znalezli
si¢ w strefie opryskow za pomoca stynnego Agent Orange — herbicydu uzywanego do niszczenia
dzungli. Jak si¢ okazatlo, partie herbicydu produkowane przez Monsanto mialy wysoka zawarto$¢
toksycznych 1 rakotworczych dioksyn. Weterani, ktorych dziesiatkuje dzi$ rak i ktorym rodza si¢
chore dzieci wniesli pozew zbiorowy przeciwko producentom Agent Orange, jednak nie doczekali
sprawiedliwosci przed sadem, ktoremu prawnicy Monsanto przedstawili sfalszowane wyniki badan
naukowych. Weterani musieli zadowoli¢ si¢ ugoda sadowa i niewygoérowanymi odszkodowaniami,
ktore maja sig nijak do zyskow Monsanto ze sprzedazy Agent Orange (wOwczas najwyzszy kontrakt
w historii Pentagonu).

To tylko dwa przyklady, ktore kaza si¢ zastanowi¢ nad wiarygodnoscia firmy, ktora szczyci sig¢ dzi$
swoja rzekoma misja: ,,pomagamy rolnikom zwigksza¢ plony [...], produkowa¢ zdrowsza zywnos¢
[...] 1 zmniejsza¢ wplyw rolnictwa na §rodowisko”.

- Krete Sciezki legalizacji GMO
U podstaw legalizacji upraw i zywnosci GMO w USA lezy wieloletni umiejetny lobbing, karuzela

stanowisk pomigdzy instytucjami rzadowymi i Monsanto i bezwarunkowe poparcie rzadu USA dla
biotechnologii, jako niezwykle dochodowej i konkurencyjnej
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galezi amerykanskiego przemystu. MM Robin krok po kroku
opisuje, jak korzystajac z pomocy ustuznych naukowcéw
1 doradztwa prawnego podmiotow zwiazanych z Monsanto, rzad
amerykanski ~ ukul  zaskakujaca  regule  ,,zasadniczej
réwnowaznosci”. To dziwaczne sformutowanie opiera si¢ na nie
popartym dowodami zatozeniu, ze ,,w wigkszosci przypadkow
sktadniki Zywno$ci wytworzonej z ro$lin modyfikowanych
genetycznie — biatka, thiszcze, weglowodany — beda takie same,
lub zasadniczo rdéwnowazne tym, ktdore mozna napotkac
w innego rodzaju pokarmie”. Ta do$¢ karkotomna konstrukcja
logiczna byta brzemienna w skutki — dzigki temu uznano, Ze nie
trzeba wykonywaé badan bezpieczenstwa zywnosci GM, bo jest
ona ,,zasadniczo rownowazna” tradycyjnej zywnos$ci. Pozwala to
firmom biotechnologicznym na unikanie testow
toksykologicznych wymaganych przez Ustawg o Zzywnosci,

lekach 1 kosmetykach, a takze =znakowania wyroboéw
zawierajacych GMO. Pozwala to amerykanskiej Agencji do Spraw Zywnosci i Lekow (FDA)
dopuszcza¢ do obrotu GMO bez badan bezpieczenstwa, a jedynie na podstawie dokumentacji
dostarczonej przez firmg biotechnologiczna. Niezorientowany konsument w Europie, w Polsce -
zyje w przeswiadczeniu pelnego bezpieczenstwa GMO, bo przeciez certyfikat wydata stynna
amerykanska FDA...

« Naukowcy na ustugach i naukowcy na cenzurowanym

Aby potwierdzi¢ w praktyce teorig o ,,zasadniczej rdwnowazno$ci”’, naukowcy Monsanto poréwnali
sktad organiczny soi GM oraz soi naturalnej. Tytutl artykulu autorstwa Stephena Padgetta
1 wspolpracownikow, opublikowanego w Journal of Nutrition triumfuje: ,,Sktad ziaren soi odpornej
na glifosat (herbicyd Roundup) jest rownowazny skladowi soi konwencjonalnej”. Jednakze inny,
niezalezny badacz, renomowany toksykolog Marc Lappe odkryl, ze autorzy przemilczeli kilka
drobiazgéw: w modyfikowanej soi bylo mniej biatek 1 kwasoéw tluszczowych oraz fenyloalaniny
(prekursor roslinnych estrogenow, ktorych zawarto$¢ jest jednym z atutoéw soi). Na dodatek, po



ugotowaniu soja transgeniczna wykazywata podwyzszony poziom znanego alergenu - inhibitora
trypsyny. To tylko jeden z przykladéw naukowej manipulacji opisanych przez MM Robin. Co
dziwne, badaczom, ktorzy ,,poprawiaja” wyniki badan na korzy$¢ Monsanto i zywnosci GM,
uchodzi to bezkarnie.

Inaczej jest, gdy naukowiec stwierdza, ze zywnos¢ GM moze by¢ niebezpieczna dla zdrowia.
Przyktadem, jednym z wielu, jest zalamanie kariery Arpada Pusztai, biochemika o migdzynarodowe;j
stawie, ktory przez 30 lat pracowal w instytucie Rowetta w Aberdeen, w Szkocji. W 1995 roku temu
entuzjascie upraw GMO zlecono warte 2 mln euro, finansowane przez rzad badania nad
bezpieczenstwem transgenicznego ziemniaka. Zardwno Pusztai, jak i czynniki rzadowe byli zdania,
ze badania te beda wsparciem dla GMO w momencie ich wprowadzania na rynek europejski i
brytyjski. Pierwsze zaskoczenie przyszto, kiedy zespot Pusztaia odkryl, ze ziemniaki transgeniczne
nie sa rOwnowazne ziemniakom tradycyjnym, gdyz ro6znig si¢ sktadem organicznym. Dalej okazato
sig, ze szczury karmione ziemniakami transgenicznymi miaty stabiej rozwinigte mozgi, watroby i
jadra, a takze zaburzenia w trzustce i jelitach. Arpad Pusztai poinformowat o wynikach swoich
badan dyrektora Instytutu i za jego zgoda wystapil w programie telewizyjnym po$wigconym
problematyce GMO. W tym wywiadzie powiedzial znamienne stowa: ,,Jako naukowiec dzialajacy
na polu biotechnologii muszg stwierdzi¢, Ze stawianie naszych obywateli w roli krolikow
doswiadczalnych nie jest w porzadku”. To zdanie bylo poczatkiem konca jego kariery naukowej —
zostal zwolniony z pracy, a jego badania i jego osoba zostaly zdyskredytowane. MM Robin w
swoim dziennikarskim $ledztwie dotarta do informacji, ze wydarzenia te mialy miejsce pod
wplywem naciskow ze strony rzadu brytyjskiego, acala sprawa miata prawdopodobnie
migdzynarodowy charakter...

« Rolnictwo czy przemyst rolny?

Monsanto deklaruje, ze jego technologia jest odpowiednia zaréwno dla upraw przemystowych jak
1 dla drobnego rolnika. MM Robin wykazuje bez najmniejszych watpliwosci, ze uprawy GM sa dla
rolnictwa tradycyjnego i rodzinnego gtéwnie Zrodtem klopotdéw a czgsto bankructwa i utraty Zrodia
utrzymania dla catych rodzin. Jak to sig dzieje? Ot6z nasiona GM sa opatentowana wiasnoscia firmy
1 za to firma sobie kaze (stono) placi¢. W Ameryce Potnocnej rolnik podpisuje umowg licencyjna w
ktorej zobowiazuje si¢ uisci¢ dodatkowa optate za uzycie ,,wlasnos$ci intelektualnej”, dodatkowo
zobowiazuje si¢ kupowaé wyroby agrochemiczne wyltacznie od danego koncernu, a takze
zobowiazuje si¢ do corocznego zakupu nowego ziarna siewnego — nie wolno mu zostawi¢ sobie
czgsci zbiorow na przyszloroczny siew — bo to ziarno jest opatentowane! Gdy za$ zdarzy sig, ze
transgeniczna roslina wyrosnie na polu przypadkiem (na przyktad z ziaren przywianych z wiatrem),
kontrolerzy Monsanto wkraczaja do akcji 1 domagaja si¢ w sadzie niebagatelnych odszkodowan...
za kradziez wtlasnosci intelektualnej. Warto wiedzie¢, ze w latach 1998 - 2004 firma prowadzita
rocznie $rednio po 500 spraw sadowych przeciwko rolnikom, za§ w samym roku 2005 koncern
zarobit ponad 15 mln USD tytulem odszkodowan od rolnikow!

Trochg inaczej, ale nie lepiej jest w Ameryce Poludniowej czy w Indiach, gdzie ustawodawstwo nie
zezwala na patentowanie ros$lin. W Indiach oplata licencyjna jest ukryta
w cenie ziarna GM, ok. czterokrotnie wyzszej niz tradycyjnych odmian.
Tysiace  drobnych  rolnikéw  skuszonych  reklama  rzekomych
nadzwyczajnych zyskéw kupilo ziarna transgeniczne na kredyt, wielu
przyplacilo to bankructwem, wielu szukalo ucieczki w samobojstwie.
Z kolei w Paragwaju czy Brazylii uprawy soi GM staly si¢ faktem
dokonanym, mimo oficjalnych zakazow. Na tym etapie, chcac zachgci¢ rolnikéw, koncern nie
domagat si¢ optat licencyjnych. Z czasem, rzadom tych krajéw nie pozostalo nic innego niz
zalegalizowa¢ istniejace uprawy GMO (nota bene mozna odnie$¢ nieodparte wrazenie, ze ten
wlasnie scenariusz jest obecnie odgrywany w Polsce). Ledwie jednak zalegalizowano uprawy GMO,
Monsanto upomniala si¢ o swoje — oplata patentowa jest teraz inkasowana w punktach skupu ziarna




GM. Tylko z tego tytulu w roku 2004 Monsanto zarobita w Brazylii okoto 160 mln USD (ok. 160
mln ton soi, a 10 USD za tong).

Mimo pojawienia si¢ optaty licencyjnej, uprawy soi w Ameryce Potudniowej sa wciaz optacalne dla
wielkoobszarowych gospodarstw. Dlatego zupelie zmienit si¢ profil upraw — wszyscy dzi$
uprawiaja sojg, przez co pojawit si¢ deficyt w handlu Zywno$cia, ktéra trzeba... importowa¢. MM
Robin ujawnia, jak kosztem rozrastajacych si¢ sojowych latyfundiow systematycznie wyniszczane
sq lasy tropikalne, a wspdlnoty indianskie sa zatruwane opryskami Roundupu na osaczajacych je ze
wszystkich stron polach soi GM 1 ostatecznie rugowane ze swoich terendw, ktore byly ostatnimi
ostojami biordznorodnosci i tradycyjnego rolnictwa. Mato kto zdaje sobie sprawe, ze taki jest
realny koszt taniej paszy dla kurczat 1 bydta w Europie. I, Ze bilans dziatalnosci koncernu przeczy
jakze pigknym zapewnieniom o misji... zwalczania gtodu na §wiecie.

«  GMO nie zawsze wygrywa!

Wizja ,$wiata wedlug Monsanto” nie napawa optymizmem. Na szczg$cie koncern nie zawsze
zwycigza. Przykladem porazki jest zablokowanie legalizacji transgenicznego hormonu wzrostu
(rBHG, preparat Posilac), ktory w USA jest uzywany do sztucznego zwigkszania mlecznosci krow.
Dzigki zdecydowanej postawie kilku naukowcow, ktérzy zwrocili uwage na fakt, ze krowy
stymulowane rBGH sa stale poddawane antybiotykoterapii ze wzgledu na stany zapalne wymion,
aw ich mleku wykrywa si¢ hormon IGF1 o potencjalnym dziataniu pro-kancerogennym, rzad
Kanadyjski odmoéwit rejestracji Posilacu. Podobnie, preparat ten jest bezterminowo zakazany w
Europie.

Zdecydowany protest spoteczny w USA i1 Kanadzie
sprawil rowniez, ze koncern wycofat si¢ z prac nad
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Coraz mniej pozostaje watpliwosci, ze naciski na
Europe, aby zaakceptowata uprawy i zywno$¢ GM, maja podloze czysto ekonomiczne. Jednak
Europa broni si¢ coraz bardziej zdecydowanie, czego przyktadem sa zakazy upraw GMO
wprowadzane przez kolejne kraje unijne (dzi$ sa to Francja, Niemcy, Wlochy, Luxemburg, Wegry,
Grecja, Austria). Rzady wymienionych krajow uznaly, biorac pod uwage sprzeczne wyniki badan
nad bezpieczenstwem zywno$ci modyfikowanej i nad skutkami $rodowiskowymi, ze dopdki
watpliwosci istnieja — nalezy si¢ kierowa¢ zasada przezorno$ci i nie podejmowac niepotrzebnego
ryzyka. W swych decyzjach rzady krajow unijnych kieruja si¢ tez zapewne, cho¢ nie mowi sig¢ o tym
glosno — wilasnym interesem ekonomicznym 1 bezpieczenstwem zywnosciowym oraz troska o
tradycyjne rolnictwo, ktore daje utrzymanie znacznej czg$ci spoleczenstwa i sprzyja zachowaniu
roznorodnosci biologicznej. Pozostaje mie¢ nadziejg, ze i Polska pdjdzie §ladem wytyczonym przez
inne kraje UE.
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